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Omstandigheter

Tal vid Svenska Akademiens hogtidssammankomst, som arligen ager rum den 20 december. Akademiens
direktor Tomas Riad 6ppnade sammankomsten med ett tal, dar han konstaterade att den rikedom av
sprak, som foreligger inom Europa, oftast ses som ett praktiskt problem, en fraga enbart om
kommunikation. En sprakutveckling, som av detta skal bara starker ett enstaka sprak, pa de 6vrigas
bekostnad, &r emellertid olycklig. Direktoren fortsatte med att sdga att "unionstanken bygger, a ena sidan
pa en planering for en gemensam framtid baserad pa gemensamma véarderingar -, 8 andra sidan pa
respekten for olikheter mellan nationer, regioner och individer. Detta &r den sa kallade kulturella
mangfalden och den bérs i allt vdsentligt av spraken”. Direktoren framhall vidare att om den kulturella
mangfalden utarmas kommer de mindre sprakens brukare att marginaliseras och konstaterade att "en
fortgaende marginalisering beframjar missnoje och nationalism av fel sort”. Samtidigt kan en balanserad
och framsynt sprakpolitik vara "ett magnifikt verktyg for att skapa integration och harmonisering”.

Nir det blivande helgonet Lutgard, f6dd i Tongeren 1182 i flamlindska
Belgien, forst gick i kloster vid tolv ars dlder, var det inte for att hon hade kint
en kallelse, utan for att hennes hemgift hade gatt it i hennes fars misslyckade
affirer. Utan hemgift var utsikterna till giftermal sma. Lutgard var sot,
klidintresserad och gillade att ha kul. Hon bodde visserligen pa klostret men
kunde komma och ga som hon ville, och ta emot vilka besokare hon ville. Nu
kom en dag Jesus pa besok, visade Lutgard sina sar och krivde att hon skulle
dlska bara honom. Sa kom det sig att hon vid tjugo ars dlder bestimde sig for att
bli nunna hos benediktinerna. Néigra av de andra systrarna var skeptiska till
Lutgards nyvunna religiésa entusiasm och tinkte att det dir nog inte skulle halla
i sig sdrskilt linge. Men det gjorde det, och under de kommande tolv dren
itersag Lutgard Jesus minga ganger — det berittas att hon brukade sméprata
med honom medan hon utférde sina sysslor. Hon triffade ocksa flera helgon,
hon uppvisade vid nagot tillfille passionstidens stigmata och hon leviterade.
Dessa mirakel var i medeltiden starkt meriterande, och de andra benediktinerna
ville nu girna ha Lutgard till abbedissa. Men det ville inte hon. Istillet bestimde
hon sig for att uppleta ett kloster med stringare regim och flyttade snart till de
franska cistercienserna i Aywieres/Awirs, strax soder om Li¢ge i Vallonien. Idag
tillryggaliggs denna stricka pa blott en halvtimme i bil. Ocksa efter medeltidens
mitt 4r distansen inte ling, men den gir 6ver sprakgrinsen frin nederlindska till
franska, siledes frin germanska sprak till romanska sprak. Dirmed hade
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Lutgard ett nytt sprik att erévra. Och hon tyckte det var svart. Inledningsvis
forsokte hon minimera den sprakliga exponeringen genom att i klostret ligga pa
sig olika tysthetsloften, men det var ju inte en héllbar strategi i lingden. Det hir
var lingt f6re studieférbundens tid och inte heller SFI var uppfunnet. Sa
Lutgard gjorde som man ofta gjorde pa den tiden. Hon gick till den heliga
jungfrun for att be henne om hjilp och rid. - Heliga moder, jag kom hit till
Awirs for att jag inte ville bli abbedissa, men nu har jag s svart att lira mig
franska. Hur ska jag géra? Den heliga modern lyssnade uppmirksamt, béjde
sitt huvud litt och holl ut hinderna. Och da skedde ett under. Med blicken
omt fistad pa Lutgard sade Vir Fru: - Jag ska se till att du aldrig lir dig
franska. D3 kan du heller inte bli vald till abbedissa hir i Awirs, for det ir ett
férkunskapskrav for jobbet. Och si blev det. Det stir i Lutgards
levnadsteckning, forfattad av Thomas av Cantimpré ett par ar efter hennes dod
1246, att hon, livet ut, forblev "mirakuldst of6rmogen att lira sig franska”.

I EU:s vitbok om utbildning, Lira och lira ut — pd vig mot kunskapssamhillet,
fran 1995, sitter man upp ett tydligt mal f6r EU-medborgarna vad giller
sprakkunskaper. Man vill att utbildningen ska ge firdigheter i tre europeiska
sprak, och med det menar man tre av de sprak som talas inom gemenskapen.
Modersmalet ir sjilvklart ett av spriken, men férutom det kan det till exempel
vara ett viktigt sprak i ndromradet. Fér infédda luxemburgare som talar
Létzebuergesch hemma, blir det sannolikt franska, f6r danskar i sédra Jylland
girna tyska, och for invanare i Baskien limpligen spanska om man bor séder om
Pyrenéerna. Tvasprakighet i sidana regioner underlittar kommunikationen,
bejakar spraklig och kulturell identitet och gynnar dirfér simja och social
samvaro. Det tredje spriket di? Mojligen fanns det fortfarande for tjugo ar
sedan liv i den radikala tanken att det inte maste vara engelska. Budskapet i
vitboken tycks hursomhelst hittills mest ha gett en skjuts it just engelskan i
Europa, t.ex. i form av skolundervisning pa engelska i linder dir engelska inte
talas som modersmal. Tretton ar senare, 2008, kom en lisvird men mindre
kind skrift som nirmar sig sprakfrigan fran ett mer renodlat humanistiskt hall.
Bestillare och avsindare ir EU-kommissionen. Den svenska versionen heter En
nyttig utmaning — Den sprakliga mingfalden kan férena EU och ir skriven av
en expertgrupp for interkulturell dialog, bestaende av forfattare, filosofer,
kulturinstitutférestindare och en f.d. utbildningsminister. I den framliggs ett
forslag till hallning infér den rikedom av sprik som foreligger inom Europa.
Man tinker girna p denna rikedom som en form av komplexitet och
sprakfrigan blir ddrmed litt betraktad som ett praktiskt problem, en fraga om
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kommunikationsmedium, dir man forestiller sig situationer som
patentdiskussioner, klimatférhandlingar eller polisidrt samarbete. Det verkar
opraktiskt med s minga sprik, tinker tjinstemannen. Ar det inte rimligast att
lata engelskan fortsitta att 6ka sin naturliga dominans nir den nu har en reell
funktion som lingua franca f6r s manga som ror sig in i, ut ur, inom och utom
Europa? Att vilja denna vig for sprakpolitiken, den naturliga tréghetens vig,
skulle dock med tiden leda till att tyskans och till och med franskans stillning
som kommunikationssprak mellan linder urholkades ytterligare. Ingen vill
riktigt formulera sig kring den hir processen, i varje fall inte sirskilt detaljerat,
och skilet ir att en sidan utveckling egentligen inte 4r 6nskvird f6r nigon. En
sprakutveckling som bara stirker engelskan hotar nimligen allas ansikten, for att
anvinda ett uttryck frin samtalsforskningen. I en kulturkrets, formell som EU
eller konventionell som Europa, sitts gemensamma virden pa spel nir
spraksituationen kommer upp till diskussion. Unionstanken bygger 4 ena sidan
pd en planering f6r en gemensam framtid baserad pa gemensamma virderingar
och med gemensamma ekonomiska och strategiska mal, 4 andra sidan pa
respekten for olikheter mellan nationer, regioner och individer. Detta ir den sd
kallade kulturella mangfalden, och den birs i allt visentligt av spraken. Utan
en sprakpolitik som har ett lingsiktigt 6verlevnadsvirde kommer den kulturella
mangfalden att utarmas, inte i forsta hand for att man inte kommer att kunna
utféra gemensamt arbete med sméspraken som medium, utan for att folk som
talar dessa smasprik — och hit hor i denna berittelse alltsd bl.a. italienska,
bulgariska och svenska — kommer att kinna sig marginaliserade. En fortgiende
marginalisering befrimjar missndje och nationalism av fel sort. Ett sprak vars
roll 4r att maka pad sig vid interaktion med andra inom Europa kan inte bidra till
att ingjuta entusiasm hos sina talare for den storre gemenskapen. Denna insikt —
att spraken ir sjilva mangfalden — 4r birande hos férfattarna till En nyttig
utmaning. Pudelns kirna ir som s ofta hur problemet formuleras. Och en
sprakpolitik som 4r formulerad pa ritt sitt kan, enligt rapportforfattarna, vara
ett “magnifike verktyg for att skapa integration och harmonisering”. Det
centrala och nya i forslaget giller den bilaterala kontakten mellan linder. Dir 4r
sprakkunskaper och kulturell forstaelse ytterst virdefulla, menar man, och
dirf6r bor kommunikationen mellan befolkningarna framfor allt forsigga pa de
sprak som talas i respektive land, och inte pa ett tredje sprak. For att uppna detta
for sa manga som mojlige foreslar forfattarna att varje medborgare ska i eller
skaffa sig ett personligt adoptivsprak. Detta sprak, som kan vara vilket som helst,
ska man fd studera s att man blir riktigt duktig. Hiri ligger den egentliga
utmaningen for de enskilda utbildningssystemen. Valet av det personliga
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adoptivspriket skulle styras av en rad personliga motiv som ir kopplade till
individens tillvaro, familjeband, yrkesintresse, kulturella preferenser,
intellektuella nyfikenhet etc. Eller ocksa skulle det kunna vara nagot av de sprik
som ens skola utsett till sirskilda profilsprik. Man gor i forslaget en klok,
kanske genial, boskillnad mellan internationell kommunikation, dir engelska
eller kanske franska anvinds, och bilateral kommunikation, dir adoptivspriken
kommer till anvindning, si att de tvd sprikval som de flesta individer kommer
att stillas infor inte orsakar ndgon konkurrens, eftersom de valda spraken tjinar
olika syften. I forlingningen skulle det i varje land finnas tillrickligt manga
talare som tillsammans kunde varje annat EU-lands sprik. Ur denna grupp
kunde talare rekryteras for de olika utbyten som ir aktuella inom ekonomi,
kultur, utbildning osv. EU ir en organisation som skulle kunna understédja
en utbildningsreform som denna, och som nog ocksi skulle dra den storsta
nyttan av den, men frigan som sadan ir inte i principiell mening EU-anknuten,
vilket blir tydligt nir man bérjar tinka pa hur det skulle ga till i enskilda linder,
t.ex. Sverige. For invandrade nya svenskar skulle svenska vara det naturliga
adoptivspriket. For infédda svenskar skulle sikert tyska, franska och spanska
fortsitta vara populira ocksa som adoptivsprik. Men sedan skulle det finnas
personer som valde mer opatinkta sprak som lettiska, ruminska eller maltesiska.
Nagon skola skulle kanske profilera sig med ungerska, en annan med slovenska.
Man kan ocksa tinka sig att vi mycket snart skulle kunna ha utmirke
sprakundervisning i arabiska, somaliska, kurdiska och persiska, f6r att nu ta
nagra utomeuropeiska sprak som ir stora i Sverige. Kombinationen av
kunskaper i nigot av dessa sprik och kunskaper i svenska kommer for ling tid
framat att vara av ytterst stort virde.

Men hurdant ir egentligen vart férhallande till sprak och sprakkunskaper i
Sverige? Fram till mitten av forra seklet var den officiella svenska sprakideologin
uttalat assimilationistisk. Svenskan var sjilvklart samhillsbirande och den var
heller inte utmanad. Samer och finnar i Sverige fick anpassa sig, situationen
uppfattades inte som sirskilt komplicerad. Men sedan hinde nigot, och fran
60-talet har den officiella samhillsideologin istillet varit pluralistisk.
Instillningen till spriklig och kulturell mangfald dndrades alltsa. Nu inférdes
hemspriksundervisningen. I utlandet var man mikta imponerad av svenskarnas
forstaelse for forstasprakets betydelse f6r individens skolging. Om detta skifte
kan man ldsa i Vetenskapsradets rapport Flersprakighet — en forskningséversikt
fran 2012, redigerad av Kenneth Hyltenstam, Monica Axelsson och Inger
Lindberg. Skiftet innebar nu inte att den assimilationistiska ideologin helt
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forsvann, sirskilt inte pa grisrotsnivd, dir det hela tiden funnits common sense-
forestillningar som att alla ska behirska huvudspraket. Bida ideologierna har
fortlevat parallellt. Kulmen intriffade i samband med genomférandet av
spraklagen 2009, dir bade det pluralistiska och det assimilationistiska, efter en
lang och nagot pligad debatt, till slut skrevs in i samma lagtext. Det pluralistiska
bejakas i och med erkinnandet av svenskt teckensprik och Sveriges fem
minoritetssprak (finska, mednkieli, romani chib, jiddisch och samiska). Det
pluralistiska bejakas ocksa av de skrivningar som finns om dem som har annat
modersmal 4n svenska. Detta var liksom det sjilvklara, och mycket av det fanns
redan pa plats i tidigare riksdagsbeslut. Men spraklagen bejakar ocksa det
assimilationistiska i och med att svenskan utnimns till huvudsprik i Sverige och
ddrfor bor behirskas sd bra som mojligt av si minga som méjligt. Hyltenstam
noterar att den gemensamma lagen pi ett symboliskt plan signalerar en
sprakpolitik som vill ta hinsyn till ’den flersprikiga repertoaren hos alla talare i
Sverige oavsett deras modersmal”.

Vilket férhallningssitt man 4n intar har det hittills varit ett mycket stort avstind
mellan ideologi och genomférande. Sirskilt tydligt 4r att de regelverk som ir
byggda pa ideologin om méngfalden inte har motsvarats av en kunskapsbaserad
implementering i verksamheterna som sidana. Nir rapporten om flersprakighet
skrevs — for tre korta dr sedan — hade 20 procent av vira skolelever ritt till
modersmalsundervisning och 150 000 vuxna ritt till SFI, siffror som har dldrats
snabbt det senaste dret. Att hantera detta 4r en mycket stor och vixande
uppgift. Mycket av den kritik som framférts mot t.ex. SFI har haft karaktiren av
skott pa pianisten, eftersom avstindet mellan regelverkets intentioner och
genomférandet av dem ir si stort, vilket betyder att beslutsfattarna antingen ar
utpriglade 6nsketinkare eller att de helt enkelt 4r omedvetna om vad som krivs
for att uppna 6nskade sprakliga mal. Det beh6vs nog fler och bittre utbildade
pianister, men det skulle heller inte skada med ett bittre partitur. For oss i
Sverige skulle idén med personliga adoptivsprak kunna erbjuda en méjlighet att
minska avstindet mellan 4 ena sidan idealet om kulturell mangfald — dir ser vi
oss som representanter for en grundliggande humanism — och 4 andra sidan en
serids implementering av sprakkunskapsmalen — och dir behovs alltsa lite
grundliggande humaniora. Glappet mellan ideologi och verklighet mirks pa
flera sitt. De vackra orden om méingkultur motsvaras exempelvis inte av vira
nuvarande kunskaper i s.k. moderna sprik. I sprik som franska och tyska
minskar kunskaperna ar for ar, och universiteten tar emot studenter med allt
simre férkunskaper 4n tidigare i en tid nir laget f6r utbyten och annan spraklig
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stimulans egentligen bara har blivit bittre. Enligt liroplanen ska man kunna
samtala, lisa och forstd pd det frimmande spriket efter avslutad skolgang. Men
hur méinga nyutsprungna studenter plockar med sjilvfortroende upp en bok pa
tyska, franska eller spanska? Eller egentligen ens pd engelska? Vi virderar dock
kunskaper i frimmande sprik mycket hogt och imponeras nir nigon talar
flytande tyska, japanska eller ryska. Men samtidigt vet vi inte vad vi ska géra
med de nya svenskarnas flersprakighet, vilken ju inte tycks féra med sig si
mycket prestige. Vi tror att vi kan switcha 6ver till English i skolundervisningen
och sprakbada vira gymnasister fram till flytande engelska utan att den fortsatta
utvecklingen av deras svenska himmas det minsta. Men samtidigt vet vi hur
viktigt det 4r med stod i forstaspriket for alla andra. Det finns en rad
motsigelser av det hir slaget.  For att 6verbrygga dem kunde man kanske
formulera malen mer precist och géra en konsekvensanalys av vilka olika typer
av undervisning som krivs for att uppna milen. Det finns specialiserade
institutioner som vet hur man gor detta, t.ex. Forsvarets tolkskola och diverse
sprakinstitut runt om i Europa, vilka har att leverera efter bestillning pa ett
tydligare sitt 4n svenska skolor och universitet. Rimliga dtgirder for skolan vore
sannolikt att borja mycket tidigare med adoptivspriket, varva intensiva
pluggperioder med extensiva lisperioder och etablera regelbundna utbyten med
skolor i adoptivsprikslandet. Vinsterna frin en sidan omliggning skulle for
samhillets del bérja med stivjandet av den kapitalforstérelse som just nu pagar i
form av alla sammanlagda skoltimmar som inte avsitter anvindbar
sprakfirdighet efter skolaldern. Idén med personliga adoptivsprik skulle ocksd
i ett slag ssmmankoppla de infédda skolelevernas inhimtande av ett frimmande
sprak med de invandrade elevernas inhimtande av svenska. Det skulle ge
forutsittningar for en djup forstaelse av hur utmaningarna ser ut for de nya
svenskarna, bade sprikligt och kulturellt. Vi skulle fa en jimstilldhet inom
landet mellan inlirning av franska, grekiska, estniska och svenska som
adoptivsprik. Denna nigot h6jda ambitionsniva vore hilsosam for alla. Vi
miste ju 4ndd anstringa oss for att mota varandra dir vi dr, eftersom minniskor
inte 4r alldeles som neutriner. Visserligen har vi massa, och det finns en massa av
oss, men vi byter inte utan vidare identitet under var fird.

De medeltida undrens tid 4r nog forbi. Det mirakulésa med vart helgon Lutgard
frain Tongeren var att hon inte kunde lira sig franska. Att lira sig ett frimmande
sprak har aldrig varit ett under. Den sprakforbistring som blev straffet f6r
babelstornet kommer inte att reverseras av en gudom, men den kan hanteras av
minniskorna — pa komvux, i smaskolan, pa gymnasiet och vid universiteten. Ett
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under ir heller inte ens den nyligen rapporterade dterféringen av ett hardkokte
dgg till dess okokta tillstind, ty sd fort man forstar och beskriver processen (det
handlar i det hir fallet om att dra sonder proteinbindningar) spricker trollet i
morgonsolen. Detta ir kunskapens magi. Och i ett Europa som just nu utmanas
inte bara ekonomiskt och logistiskt, utan som ocksa har fitt sin humanistiska
sjalvbild lagd i ett prévande slipljus, beh6vs den sortens magi. Vi bor alltsa
skicka var Lutgard pa kurs.
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