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Leif Silbersky: Slutanforande i rattegangen for
mordet pa Carolin Stenvall

Talare Datum

Leif Silbersky 5 juni 2009
Advokat, forfattare

Det kinns besynnerligt att jag talar i egen sak. Det riktades kritik mot mig, att
jag gatt hirt mot vittnen. Jag har halle pa i 47 r. Jag tror aldrig att jag har fatten
san fin komplimang i en rittssal som nir dklagaren rikear kritik mot mig. Det ir
sd en forsvarsadvokat ska agera. Det dr det hir jag har lirt ut under alla ir jag har
undervisat. Jag har skrivit artiklar. Jag har aldrig fatt kritik. Jag kan f6rsikra
aklagarsidan att jag har enorm respekt for hovritten. Om de tycker att jag gir
utanfor skulle hovritten sagt det.

Jag tror att ni tycker att de hir vittnesférhoren holls pa ett sant sitt. Det tog
emot att jag pressade det hir paret. Det kom fram saker. Aklagarsidan har talat
om den betydande blodflicken. Ritt vad det 4r finns den inte ur bevissynpunkt.
De hir tva makarna var tvungna att erkinna att de inte visste att det var blod.
De kunde inte avgora att det var djurblod eller minniskoblod. En sak var de
siker pd, i motsats till David Lindblom. Att det var en flick.

Om de kunde avgora att det var humant blod kunde ni inte styrka att det var
frin Carolin. Jag ifrdgasatte det. Annu virre var det med David Lindblom. Han
kanske blir en duktig kriminaltekniker. Nir jag stiller fragor visar det sig att han
hade toppsat. Nir rittslikaren siger att det kan komma nagra milliliter stimmer
det ju med det jag siger. Det stir i 6verensstimmelse med hur jag driver
forsvaret for Toni Alldén.

Lit mig gd in pd sjilva malet.

Jag har med stort intresse tagit del. Det 4r ingen ironi att jag 4r imponerad av
erat arbete. Jag respekterar det. Det ir inte det som 4r det intressanta i malet om
det kan vara om det 4r som ni siger. Det intressanta dr om det kan vara s som

Alldén siger.
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Tingsrittens dom faller ihop som ett korthus nir ni hér vad Peter Krantz siger.
Tingsrittens fillande dom bygger pa ett stycke. Att rittslikaren varit helt siker
pa att det fanns en blédning som inte kunde uppkomma efter déden.
Tingsritten hade ingen anledning att ifragasitta det.

Vi har lyssnat pd samma vittnesmal frin Krantz. Har vi list samma intyg frin
Krantz? I skrift skriver han féljande. ”Anser mig inte kunna instimma att
Carolin Stenvall levde nir hon blev skjuten i ryggen.” Med andra ord, en utav
Sveriges mest kompetenta minniskor inom detta omride siger att tingsrittens
slutsats kan vara felaktig.

Di har vi alltsd klarat av skottet pa det objektiva planet. Det skott som gar
genom ryggen. Det hir ir fakta. Det dr ingen spekulation. Det jag nu sdger ir
fakta. Det ir vad Krantz tillfor. Inte att det ir sd att Carolin levde, eller att hon
var dod. Men hon kunde vara dod.

Han skriver det, och han siger det. Da har vi nista, herr ordférande. Varfor liser
ni inte upp vad ert eget vittne sagt? Att det pa grund av framskriden forruttnelse
om skadan uppkommit fére eller efter déden. Skottet mot huvudet.

Herr ordférande. Ta inte stillning till om skottet avlossade fore eller efter

doden.

Hur ser vi juridiskt pa det. Hon siger ju att klart och entydigt att det ér fullt
mojligt ndr skottet avlossades mot huvudet. Det siger hon ju. Vi har hort det.
Tva ganger sa hon det nir vi hérde det pa férmiddagen.

Med andra ord, herr ordférande. Det finns engelskt ordstiv, why make it in a
simple way, when you can make it complicated”. T4dnk pa medicinen. De ir tva
hedervirda personer. De har olika dsikter. Men var och en tar bort de hir
skotten. Var och en siger till att det 4r fullkomligt méjligt att Carolin var déd
nir de bada skotten avlossades. Den ena star for det ena, den andra star for det
andra. Krantz sa att Jacobsen har en annan asikt.

Svirare 4n sa dr det inte pd det objektiva planet. Dir ska frigan stillas, var
Carolin d6d eller var hon levande nir skotten avlossades? Vad 4r det da vi siger?
Vi siger att dklagarsidan kan ha ritt. Men det kan vara sd som Alldén siger.
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Att journalister kan missforstd det hir med Violafallet begriper jag inte. Det ir
sjalvklart att det ir helt olika forutsittningar. GI6m hela hindelseférloppet. Jag
dberopar det utifrin bevissynpunkt. Man ska lisa det med den sakkunskap vi
jurister besitter.

Det hogsta domstolen siger ir helt entydigt. Dels pa det subjektiva planet, det
kommer jag tillbaka till. Man kan uttrycka det sa att om det férekommer tvivel
om dddsbegreppet ska man ta till sig det f6r den tilltalade mest gynnande
alternativet. Man siger att man viljer att gi pa den linje som 4r mest formanlig
for den tilltalade. Det dr dirfor jag pliderar utifran Violafallet. Jag sitter ju inte
och dberopar nédvirnsritt, vad 4r det f6r trams?

Jag vill bara ldsa lite f6r att dklagarsidan ska forsta. For andra gangen siger jag
det, jag pastar inte att Toni Alldén 4r oskyldig, utan att han kan vara det utifrin
juridiska virderingar.

“Frigan om dodsorsaken leder till att det f6r Viola mest lindriga alternativet ska
gilla”. Om vi har olika alternativ giller det alltid. Det finns atskilliga rittsfall, jag
ska inte tvinga den hir kvalificerade hovritten, att all brist i férunders6kningen
faller pa dklagarsidan. Att ni gar igenom i lugn och ro det Krantz och Jacobsen
sagt om Carolin levde eller var déd. Hon kan ha levt, men hon kan ocksa ha
varit dod nir de bada skotten utdelades. Da dr det er skyldighet att da viljer vi
det alternativet som 4r f6rmanligast for den tilltalade. Med andra ord, som
Krantz uttalar det. Vi kan inte med sikerhet avgora fragan. Dirfor ska det
objektiv konstateras att Toni Alldén inte 4r en mordare. Inte dr en drapare. Det
har ingen som helst betydelse att han tror att hon lever. Det alternativet kan
man inte bortse frin. Men om hon redan ir dod kan man inte vara en mordare.
Man kan inte mérda en minniska som redan 4r d6d. Det siger just hogsta
domstolen i Violafallet.

Det tar upp precis det som dklagarsidan klankar ner pa. Alldéns sitt att hantera
verkligheten. Att limna uppgifter. I motsats till tingsritten och hovritten
frikinde hogsta domstolen. De gjorde det med ett ord. Det ordet ir
anmirkningsvirt. Vi kdnner till var bevisbérdan ligger. Det giller for
aklagarsidan att vederligga.

De sa f6ljande att dven om Toni Alldén, just som det sdgs fran aklagarsidan, si
ar det dklagarnas uppgift att vederligga det. Och tro mig, jag tycker att han
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limnar anmirkningsvirda uppgifter. Men hogsta domstolen har ocksa sagt att
dven anmirkningsvirda uppgifter ska vederlidggas. Visst har han limnat konstiga
uppgifter. Jag avundas aklagarsidan. De verkar ha haft en kristallkula. Man talar
om hur han stod och skét. Hur han laddade. Jag har levt och lidit med det hir
malet i 5-6 veckor. Jag siger med all respeke att ni kan ha ritt, men det framgir
inte av det material som finns hir.

Jag vet inte om uppgiften ir riktig, men jag kan inte lita bli att ta upp det. Att
ordféranden i tingsritten sagt att det var svirt. Inte litt att doma. Jag har hort
det fran tva. Jag koper att han har sagt det. Da gar inte det ihop f6r mig. Jag idr si
pass naiv och godtrogen att om det var svirt att doma si frikinde man. Jag 4r sd
naiv och godtrogen att det maste kidnnas litt for en domare nir man démer. For
man vet att man har gjort ritt.

Kinns det svirt, hur kan man di doma det? Dirfor forstir jag inte det
uttalandet. Jag kan forsta det ur en annan aspekt. Men vi har s mycket
medicinska begrepp. Det ir sd uttalat. Det som stiller till hela problematiken for
oss ir Toni Alldén. For guds skull, upplev inte att jag férsoker ursikta hans
handlande, och det vet han, men férbaske mig om han ska d6mas f6r nagot
annat 4n det lagboken siger.

Sen kan det vara fel pa lagen, eller pi kommentarerna. Men hir démer vi utifrin
lagen. Inte for vad allminheten tycker. P stan tycker man att Alldén 4r en
mordare. Jag har fitt manga SMS med hotelser for att jag férsvarar en man som

ar skyldig.

Han kan inte mérda nigon som redan 4r déd. Det ir fantastiske, foljande, att
Toni Alldén pastar att han 1) upplevde att hon var déd, 2) han pastir att han
gar fram till henne och att det rinner blod ur munnen, 3) att han greps av panik
eftersom hon var dod, 4) att han lyfter henne. Han har kroppskontakt. Han
kinner inte tillstymmelse till livstecken. Ljuger han? Det vet jag inte. Pastar ni
att han ljuger? Var snill och vederligg det. 5) Han pastar att han fraktar henne
under sex timmar korning. Inte ett livstecken. 6) Han lyfter ut henne ur bilen 7)
Han skjuter henne. Dessa pastienden ir inte vederlagda i ndgot hinseende.

Ljuger Toni Alldén? Jag vet inte. Jag har inte kristallkula. Jag foljer lagboken.
Om en tilltalad limnar en berittelse pa det hir sittet har man skyldighet att
prova den, och inte siga att Toni Alldéns berittelse dr riktig. Men den kan vara
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riktig.

Vi har tagit del av medicinsk bevisning. Vi har hort vittnesmal och hort vittnen
sjdlva. Ndimn ett ord som sagts under ed hir eller i tingsritten som vederligger
det som Toni Alldén sagt. Det finns hans berittelse som 4r anmirkningsvird.
Men be mig inte forklara varfor han beter sig som han gor. Vi har tagit del av
hans psykiska status.

Det finns nagonting i det hir som kan siga att den hir killen tycks ha svirt att
hantera stress-situationer. Jag tycker att det hir har lite birkraft. Jag vet inte hur
manga psykologer jag har besokt. Da har man talat om f6r mig att man inte kan
ga in pa Toni Alldén dirfor att man inte har undersékt honom. Men, siger
man, att det finns minniskor som har en lag stresstroskel. Som ska skylla pa
andra. ”Det var hon som férsatte mig i den hir situationen”. Ar det
spekulationer frin min sida? Ja, men det 4r spekulationer jag har fatt frin

psykologen.

Det dr mycket mojligt att det 4r pa det sittet att Toni Alldén retar upp sig mer
och mer och mer, och miste fa utlopp f6r sina aggressioner och skjuter.
Oforstaeligt, ja? Psykologiskt moiligt, ja. Vi ska vara forsiktiga att doma och
f6rdéma utifran vara egna virderingar.

Vad jag med detta resonemang vill ha sagt 4r f6ljande.

Pa det subjektiva planet finns det ingenting som vederlidgger att det inte kan vara
si som Toni Alldén siger. Han ska tvifalt frias.

Jag har gatt igenom allt material fran tingsritten, och jag kan siga att ni fick en
ldtt resa. Det finns vil utvecklat kunnande att det bygger pa blodflicken. Man
gjorde det enda ritta och visste att jag skulle gi pa hart, och si ville man, f6r att
visa att det gar ihop. Men man hamnar i en juridisk dilemma. Det ir ju lekmin.
Kan de avgéra genom att titta om det ir blod eller ej.

Ni maste ocksa stilla er frigan om det 4r humant blod eller djurblod. Hjirnan.
Ni horde vad Krantz siger, en lekman skulle inte kunna siga om det var
djurhjirna eller manniskohjirna. Det fanns inte kvar nir polisen kom till
platsen. Vi vet inte om det var en uppblandning av humant blod och djurblod.
Framforallt vet vi inte om det kom frin Carolin.
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Det kan ha kommit frin Carolin. Det intressanta ir ju att nir expertisen,
kriminaltekniker, kommer till platsen finns inte blodansamlingen. Vad han talar
om ir tre blodflickar. Vad som ir sikerstillt juridiskt dr att det 4r Carolins blod
som finns i topsningen. Jag utgar ifrdn att dklagarsidan vet hur lite blod det 4r i
en topsning.

Vad teknikern talar om ir att han inte vagar uttala sig om mingden blod. Han
talar bara om f6r er om att topsning skedde. Det enda vi vet dr att Carolins blod
finns i en vildigt, vildigt liten mingd. Jag koper aklagarnas resonemang, att hon
blev beskjuten pa den hir platsen. Det vi vet 4r att det finns en liten mingd
blod, som ricker till en topsning. Hon kan vara déd och avlimna den
blodmingden som finns pd marken. Det finns ingen diskrepans mellan
kriminalteknikern och docenten.

Nu finns det kritik som jag maste visa mot polisarbetet. Tva hedervirda
medborgare som atervinder till platsen och tar kontakt med polisen blir inte
tagna seriost. Man aker till platsen forst 18 dagar senare. Jag tror, att om polisen
fullgjort sin uppgift och akt till platsen direke, sa hade vi inte suttit hir med
Advokat Silbersky skrikandes. Jag tar upp detta av den enkla anledning att alla
sidana utredningsbrister faller tillbaka pa aklagarna. Det hir 4r en enorm
utredningsbrist.

Vi kan inte bortse fran att nir Carolin utsattes for skotten den 12 september.
Faktum ir ocksa att hon patriffades den 22 oktober. Vi kan inte heller bortse
frin att obduktionen holls den 28 oktober. Vi kan inte bortse frin foruttnelsen
som Krantz pratar om. Han ville inte ange var vi fanns pa skalan. Vi miste ta till
oss dessa basfakta. Att vi med enormt stor forsiktighet ndrmar oss det hir med
den basfakta vi har. Kroppen var langt framskriden i foruttnelse. Plus alla andra

problem.

Allt detta sammantaget gor att pa det objektiva planet, det subjektiva planet, det
minskliga planet, det juridiska planet, det minskliga planet, att Toni Alldén kan
vara oskyldig som dripare och mérdare. Han ska inte bira med sig ordet att jag
pastar att han dr oskyldig. Jag 4r upplird och uppfostrad pa det sittet att, kan en
minniska vara oskyldig, sd har det hir landet rid med att lita en skyldig 16pa.
Men vi har aldrig rad att lita en oskyldig domas far nagonting si allvarligt.
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Toni Alldén ma ha handlat med det vidrigaste sittet méjligt, men man kan inte
morda nigon som 4r déd. Det hir malet 4r inte fragan om pengar, inte frigan
om skadestand. Jag uttalar mig inte om det. Men jag har full respekt for
malsigandebitridets uttalande. Jag hade drivit det exakt likadant. Men jag ligger
inte salt i saren och diskuterar det i pengar. Med de hir synpunkterna ir jag
beredd att 6verlimna malet till hovritten.

Lagmannen: Hur stiller ni er till frislippande?

Jag gjorde medvetet inget yrkande om frislippning. Jag vill inte pressa er, jag vill
inte stressa er. Ni har en ex eficio-skyldighet att om ni kommer fram till att om
han inte kan d6mas f6r mord eller drap, att ni ska préva om han ska slippas. Jag
yrkar inte att han forsitts pa fri fot. Dirf6r finns inget yrkande. Jag vill motivera
det pa det sittet.

Lagmannen: Tackar.
Kalla
<div>Inlagt och insamlat av Anders Thor (fére 2018). Exakt ursprung okéant.</div>
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