9

Jimmie Akesson: Sommartal 2012

Talare Datum Plats
Jimmie Akesson 11 augusti 2012 Sélvesborg
Partiledare

Det kinns alltid vemodigt att tala om "sommaren som varit”, s jag viljer att
istillet hoppas pa ytterligare nigra veckors sommar, med soliga dagar och
ljumna kvillar. Det har vil, pa sina héll, varit ganska ont om sidana justi ar.
Och dven forra aret.Och sikert nagra ar fore det... Jag har, for forsta gingen
sedan valet, forsokt ha nigon form av lingre, ssammanhingande ledighet och det
har gitt férvanansvirt bra. Jag har hunnit med en hel del av det jag hade tinkt
mig — ldsa, snickra, fixa lite tridgarden, umgas med nira och kira... Den svenska
sommaren ir fantastisk, i sina bista stunder. Det ir kanske framfor allt d3 vi,
som lever hir, inser hur lyckligt lottade vi 4r. Sen handlar det f6rstas inte bara
om tur. Arstiderna och naturens varv rir vi inte p4, men det finns mer med vart
land som ir fantastiskt och som har blivit fantastiskt — inte genom tur utan
genom hart slit och strivsamhet 6ver generationer och arhundraden.Nir jag for
nagra manader sedan métte integrationsminister Erik Ullenhag i en debatt pa
Uppsala universitet, inledde han med att prata om just detta. Han sa:”Att jag
har fotts i Sverige, som ir ett fritt och rikt land, férskonat fran krig — det beror
juinte pd att jag 4r extra bra eller att jag 4r extra begivad. Eller att jag gjort mig
fortjant av det pa nat sitt. Det beror faktiskt bara pa att jag har haft tur.”Och
visst har han ritt, pa ett sitt, Erik Ullenhag. Att jag, ni och alla andra som ir
fédda hir och som har majlighet att leva vara liv hir — vi har haft tur. Vi har det
bra, i jimforelse med minga andra. Sikert i jimforelse med de flesta andra
minniskor pa jorden. Bara det faktum att de allra flesta av oss har mat pa
bordet, tak 6ver huvudet och rent vatten direkt ur kranen gor att vi sannolikt
har det bittre in de flesta. Att vi dessutom har formanen att leva i ett
vilfirdssambhille, dir vi alla har rite till utbildning som unga, omsorg nir vi blir
gamla och vird nir vi blir sjuka innebir att vi tillhér den del av virldens
befolkning som har det allra bist. S4, visst har vi haft tur. Men det handlar, som
sagt, inte bara om tur. Jag, som individ, ir ingen isolerad 6. Jag ma vara unik,
precis som alla andra individer 4r unika, men jag dr ocksa del av en familj och jag
ar del av en nation — kollektiv i vilka jag formats till den individ jag ir och som
frin generation till generation har format den omgivning och det samhille jag
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lever och verkar i. Jag kan kalla det for tur, men vad siger det egentligen om min
respekt for tidigare generationers svenskar? Vad siger det om min respekt for de
tusentals och ater tusentals som fallit i strid for att forsvara vart land och vir
frihet? For alla de som knogat pa dkrarna, pa gardarna och senare pa fabrikerna
och vairdhemmen? For alla de som slitit i hus och hem. For alla de som slagits for
demokrati och medborgerliga rittigheter? Alla de 4r en del av mig och de
kommer att vara en del av kommande generationers svenskar. Hade de tur? Nir
de slet? Nir de grit? Nir de blodde? Nir de dog?”Ga sakta 6ver filten, ty hir
vilar fiders ben. Hir sover son av folket, som dog da kulor ven.”Nu undrar ni
kanske varfor jag inleder med ett sadant hir hgtravande, filosofiskt resonemang
om min egen existens? Det handlar inte om nagon medelilderskris — si gammal
ar jag férhoppningsvis inte. Jag dr bara si innerligt trétt pa att férvintas kinna
skuld och skam f6r att jag dr den jag ir, for att jag dr svensk och for att jag har
det forhillandevis tryggt och bra. Erik Ullenhag och andra i det socialliberala
etablissemanget talar om detta med att vi "har haft tur” av just den anledningen
— att vi ska kdnna skuld och skam, att vi ska fa daligt samvete. Sverigevinner, Jag
vigrar kinna bade skuld och skam. Jag kinner bara stolthet och tacksamhet.Den
hir instillningen 4r symptomatiskt for den svenska, socialliberala hegemonin -
en ohelig allians mellan liberaler och socialister, som ir alltf6r extrem och
ideologiserad och som inte lyssnar till eller sitter nagot storre virde pa vanligt
hederligt folk utan istillet later sig styras av agendan inom medieeliten, av
lobbygrupper och av sirintressen. Ett tydligt exempel pa vad som kan hinda nir
politiken kidnappas av lobbygrupper och en i grunden bra idé gar for lingt 4r
privatiseringarna inom vilfirden. Forstd mig ritt nu. Jag tycker att det ar
fantastiskt att minniskor idag kan vilja vilken virdcentral man vill ga till, att det
finns bade privata och offentliga alternativ inom den gemensamt finansierade
vilfirden. Jag dr 6vertygad om att konkurrensen mellan offentliga och privata
aktorer inom vilfirden har gjort utomordentligt mycket gott. Men jag tror inte
att tanken, nir man 6ppnade upp for privata utférare inom vilfirdssektorn, var
att stora vardkoncerner skulle etablera sig, att riskkapitalbolag skulle kopa upp
foretag inom vird och omsorg — i hopp om snabba vinster — eller att
miljardbelopp skulle plockas ut i form av aktieutdelningar som sedan flyttas till
och beskattas i skatteparadis. Och om nu det var tanken, sa var det i alla fall
ingenting man yppade ett ord om till allméinheten fore det att reformen
genomfordes. Inom bade borgerligheten och socialdemokratin 4r man idag
angsliga for att ta i de hir frigorna. Anders Borg forséker — med sin hirda
retorik — i medierna ge sig pd storkapitalet medan Stefan Lofven limpar 6ver
hela problemet pd kommunerna, som var och en ska fa vilja om man vill tillita
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privata alternativ eller inte. Man f6rsoker paskina att man ingenting kan gora. Sa
ar det naturligtvis inte. Vill vi politiker begrinsa vinstuttaget for foretag i
vilfirden s kan vi gora det — och det tycker jag att vi ska gora. Det 4r ddremot
inte helt enkelt att hitta den hir balansen, att landa ritt i frigan om i vilken
utstrickning vinstuttagen ska begrinsas — for att man ska ni 6nskad effekt.Nu
ar inte det hir nigon ny tanke, att tillita privata aktorer inom vilfirden men
samtidigt begrinsa vinstuttagen. Redan 2006 inférdes en helt ny
aktiebolagsform kallad ” Aktiebolag med sirskild vinstutdelningsbegrinsning”.
Jag tycker att den — i grunden — ir vildigt intressant att titta ndrmare pd i det
hir ssmmanhanget, men det 4r en bolagsform dir vinstuttagen — som det ser ut
idag — begrinsas vildigt kraftigt. Dirfor kan det finnas anledning att undersoka
huruvida man kan slippa ytterligare lite pa det. For det dr inte privata aktorer
generellt vi ska gora det svarare for. Lat mig vara tydlig med det! Det finns sd
mdnga goda exempel, si minga entreprendrer och si manga idealistiska krafter
som tillfort vilfirden si oerh6rt mycket. De hir krafterna, det starka
engagemanget att gora ngot bra fér minniskor i skolan, i varden, i omsorgen —
fér midnniskor med sirskilda behov — det 4r nagot vi ska ta tillvara. Det vi ska
komma till ritta med 4r de avarter ddr vinstintresset ges 6verhanden.
Multinationella riskkapitalbolag som inte lever upp till grundliggande
kvalitetskrav men som 4ndi plockar ut stora vinster och 4dgnar sig at avancerad
skatteplanering, med vira skattepengar. Vinner, vi miste komma ihig att
vilfirden inte 4r som vilken marknad som helst. De dldre som inte lingre orkar
bo kvar i sina hem utan vill flytta till ett serviceboende har sillan vare sig lust
eller méjlighet att griva ned sig i informationsbroschyrer, besoka alla tinkbara
boenden och prata med andra si kallade kunder. Dir 4r kanske inte friheten att
vilja det allra viktigaste eller det man frimst fokuserar pa. Man vill bara fi det
bra, helst utan en massa kriangel. Eller, en patient som besoker sin likare och
efterfrigar en sirskild medicin kanske inte alls gar att betjina enligt den klassiska
premissen “kunden har alltid ritt”. Detsamma giller kanske en patient som av
tveksamma skil vill ha ett sjukintyg. Och da 4r det sa klart sd, att om pengar och
vinst 4r det som star i fokus for ett foretag i viltirden, sa finns en risk for att
sidana hir principiella konflikter hanteras utifrin vinstintresse snarare 4n vad
som ir ritt och riktigt fér den enskilde patienten. Annars riskerar foretaget att
forlora en kund. Jag siger inte att det alltid 4r s, eller ens att det 4r sirskilt
vanligt, men risken for att saidana hir situationer ska uppsta, 6kar sa klart
betydligt i en situation dir vinstdrivande foretag konkurrerar om patienter eller
“kunder” - och det illustrerar ett av de grundliggande problemen med att
overhuvudtaget tillata vinster i vilfirden. Vilfirden ir inte som vilken marknad
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som helst. Det handlar om de svagaste i samhillet, om minniskor som inte alltid
har sa litt att hivda sina intressen och sina rittigheter. Det handlar inte sillan
om liv och déd. Lycksokare och riskkapitalister har helt enkelt inte i de
sammanhangen att géra! Sverigevinner, vi har en viktig uppgift i att finna den
hir balansen, hitta vigen mellan borgerlighetens 6verdrivna marknadstink och
Jonas Sjostedts inskrinkta tankevirld dir privata alternativ alltid framstills som
ett ondskans verk. Vi liter oss inte styras av ideologiska skygglappar i den hir
fragan! Vi ska visa att vi 4r partiet f6r sans och balans!Ett annat exempel pd en
debatt som kapats av det socialliberala etablissemanget ir jimstilldhetsfragan,
som inte minst paverkar familjepolitiken. Jag beklagar att den borgerliga
regeringen har valt att bygga vidare pa den verklighetsfranvinda,
vinsterorienterade och radikalfeministiska jamstilldhetspolitik som lanserades
av tidigare vinsterregeringar. Ett talande exempel pa det hir var nir den
folkpartistiska jamstilldhetsministern, Nyamko Sabuni, skrev i Svenska
Dagbladet i februari i ar, dir hon bland annat uttryckte uppfattningen att: "en
forilder kan aldrig jimstillas med en utbildad férskolepedagog” som svar pa
forslaget om utvecklat virdnadsbidrag eller si kallad barnomsorgspeng. Det ir
ett anmirkningsvirt radikalt uttalande, for att komma fran en folkpartist. De
foraldrar som tror att det bista for deras barn ir att f3 vara hemma med mamma
eller pappa under de f6rsta levnadsiren ska alltsa inte £ géra det valet eftersom
de — enligt den borgerliga regeringen — 4r simre limpade att ge sina barn
omsorg 4n vad en pedagog dr. Det 4r ju ndstan si man fragar sig ifall
jamstilldhetsministern anser att forildrar 6verhuvudtaget borde fa vara
inblandade i uppfostran av sina barn eller om inte staten och de statligt
godkinda pedagogerna borde ga in och ta 6ver helt och hillet? Man hade ju
hoppats att den typen tankegingar skulle ha férsvunnit nigon ging efter 1968
eller dtminstone efter Berlinmurens fall...Ibland blir det nistan tragikomiskt.
Som nir samma, nyss nimnda, borgerliga jamstilldhetsminister i vintras
kommenterade den si kallade hen-debatten med orden ”det kan vara ett nytt,
frischt grepp for att dstadkomma jimstilldhet”. Eller som nir man ldser om att
en del av de 6ver 200 miljoner kronor som regeringen har satsat pa si kallad
jamstilldhetsintegrering har anvints till projekt dir kvinnor har fatt lira sig hur
man sitter bredbent pd en stol eller dir deltagarna har fitt trina sig i att mentalt
byta kon pd matsalsbestick... Vi har idag en smal och skev debatt som mest
handlar om hur manga manader i forildraférsikringen som ska kvoteras — inte
huruvida vi ska ha nigon sadan kvotering 6verhuvudtaget. En debatt dir vira
barns fria lekar problematiseras dirfor att de da riskerar att leka
“konsstereotypt”. I'sin strivan att undvika sociala koders tving har
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genusvinstern fatt med sig liberalerna och resten av det socialliberala
etablissemanget i skapandet av nya koder, strukturer och konstruktioner som
barn och familjer ska tvingas in i. Flykten frin det som varit har gjort att vi i
blindo sprungit in i minst lika starka sociala patryckningar som de som tidigare
gillt. Det arbete som ursprungligen syftade till att 5ppna upp f6r andra
levnadsval dn de gingse har bytts ut mot ett arbete som tycks ga ut pa att aktivt
motarbeta alla normer. I sjilva verket ser vi att de gamla normerna bytts mot
nya. En stor skillnad dr dock att de normer som fanns férut vixt fram naturligt
ur vart leverne under hundratals ar. Det som sker nu, diremot, ir en i hogsta
grad medveten, politisk strivan och vi maste stilla oss frigan: Vad ir egentligen
virst? I det ena fallet har vi normer som vixt fram baserat pa folks vanor. I det
andra har vi normer som eliten bestimt at oss. Sverigevinner,”Att tinka fritt dr
stort. Att tinka ritt dr storre.” Det har blivit det socialliberala etablissemangets
utgangspunkt i det hir och i manga andra ssmmanhang. Hur har vi kunnat
hamna sd snett, att det som skulle befria oss frin trycket att passa in i en form
istillet medvetet stoper oss i en annan? Hur kan vi tolerera ett samhille dir
familjen ses som en bromskloss istillet f6r en nédvindig, stodjande och trygg
gemenskap? Hur har kampen om friheten att vilja sjilv kunnat bli en kamp for
att f individer att vilja ritt? Det dr inte fel att analysera skillnader i
forutsittningar och levnadsmonster mellan min och kvinnor. Mer kunskap ir
aldrig fel. Fel blir det ddremot nir slutsatsen dras att alla skillnader 4r av ondo,
socialt konstruerade och dirmed maste elimineras. Fel blir det niar makthavare
pd ett medvetet och mélinriktat sitt ger sig pa att styra individers och familjers
tankar, viljor, virderingar och asikter. Individen skall givetvis ha ritt att fritt fa
prova och vilja leverne. Men det blir fel nir resultatet av de fria valen sedan
kritiseras och bestraffas for att utfallet inte blev som makthavarna hade tinkt.
Som nir det giller forildraforsikringen. Vi har, de senaste aren, sett hardare
kvotering, vi har sett sa kallad jimstilldhetsbonus, vi hor krav — framf6r allt frin
vinsterhill - pd dinnu hirdare kvotering. And ser verkligheten ut som den gor.
Kan det inte vara si att minga fordelar férildradagarna pa ett visst site for att
man fakeiskt vill ha det si? Dirfor att det passar bist i den situation man
befinner sig? Min och Sverigedemokraternas uppfattning ir att vi inte beh&ver
mer klafingrig social ingenjérskonst pa det familjepolitiska omridet. Vi behover
inte fler genuspedagoger, genuscoacher och jimstilldhetspiloter som
genuscertifierar barnbocker, filmar, kartldgger och kritiserar vira barns lekar och
byter kén pa bestick i en ndrmast totalitir anda. Vad vi i stillet behéver dr 6kad
valfrihet f6r familjerna och 6kat fokus pa de jimstilldhetsfrigor som verkligen
hotar kvinnors trygghet och hilsa. Som till exempel hedersvaldet, den
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grasserande vildtiktsepidemin eller den utbredda psykiska ohilsan bland unga
kvinnor. Sverigevinner, det dr dags att vi pd allvar utmanar socialliberalernas
verklighetsfrinvinda elitism! Det dr dags att socialismens familjepolitiska idéer
fir gora leninbysterna sillskap pa historiens sophog!Och det hir giller forstas
ocksa invandrings- och integrationspolitiken, dir det ndrmast rider konsensus
over hela det politiska filtet, frin vinster till hoger. I veckan kom utredningen
som foreslar sa kallade nystartszoner — alltsa skatteldttnader for foretag i
invandrartita problemomriden. Annu ett exempel p4 social ingenjérskonst,
som man pratat om frin regeringshall under ganska ling tid och som,
dtminstone enligt min uppfattning, ir démt att misslyckas pa férhand. Redan
ndr man tillsatte den hir utredningen f6rra vintern pekade vi pa hur en liknande
modell misslyckats i Frankrike, dir utvirderingen visade att det var en dyr
atgird, som skapade fi jobb och snarare spidde pa arbetslosheten utanfér de hir
zonerna. Man kan ju tycka att det borde vara tillrickligt for att avskricka, och
att man trots det — och trots att alla andra atgirder man vidtagit for att 16sa
integrationsproblematiken har misslyckats — att man trots det viljer att gi fram
med det hir forslaget visar hur desperat man ér. Det visar ocksd att man har gett
upp. Att man har gett upp i den meningen att man, i handling, tillstar att
integrationen ir ett problem som inte gar att l6sa pa annat sitt 4n genom att
forverkliga mangkulturalismen fullt ut. Det vill siga genom att ge upp
rittsstaten och principen om allas likhet inf6r lagen, och istillet infora ett
system ddr dina rittigheter och skyldigheter beror av i vilken kultur du har ditt
ursprung. For det 4r precis det som de hir nystartszonerna ir exempel pa. Och
de sd kallade nystartsjobben, dir staten betalar foretags 16nekostnader om de
anstiller invandrare. Och egentligen de flesta integrationspolitiska atgirder som
vidtagits de senaste aren. Diskriminerande sirlosningar f6r vissa grupper, som
annars riskerar att hamna i utanf6rskap och parallella samhillen OCH som
bevisligen gor det inda, eftersom utvecklingen redan har gitt f6r lingt. Under
varen har vi ocksd hort hur uppgiven statsministern 4r nir det giller invandrares
etablering pa arbetsmarknaden. Ni minns hans uttalande om “etniska svenskar
mitt i livet”, men det 4r inte den enda gingen han gett uttryck for den
uppfattningen. "Ska vi vara drliga sa dr en hel del av jobbproblematiken kopplad
till utrikes f6dda” sa Fredrik Reinfeldt till Dagens Nyheter redan i bérjan av
april. I samma artikel ger han uttryck for nigot som vi har varnat for under ling
tid:"Eftersom jag tror pa att vi behover vara fortsatt 5ppna, eftersom jag tror pa
att om vi far fler jobb sa sikrar det ocksd vir egen vilfird, sa kommer vi ocksa att
behova jobb som ir lite mindre kvalificerade f6r grupper som inte levt de
perfekta liven eller inte pratar den perfekta svenskan eller som kommit fran
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andra linder.” Sverigevinner, hir har vi framtidens Sverige, om den
socialliberala hegemonin inte bryts: Ett splittrat samhille med olika rittigheter
och olika skyldigheter for olika befolkningsgrupper, dir utlandsfédda forpassas
till en laglonemarknad f6r att bre mackor, diska och stida pa krogar, som fitt
halverad moms och dir de anstilldas Ioner betalas av skattekollektivet... Det ir
en synnerligen dyster framtidsbild som trider fram.Jag fokuserade ju en ganska
stor del av mitt tal i Almedalen férra manaden pa just invandrings- och
integrationspolitiken. Bland annat kritiserade jag det hir forslaget om att illegala
invandrare ska ges tillging till vilfirden. Jag fick ganska mycket kritik — pa
Twitter och andra socialliberala klubbar for inbordes beundran — och di inte
minst for att jag jimférde det hir med TV-programmet Lyxfillan. (Och di
syftade jag pa hur det hela hanterats, att man f6rst bestimmer att man ska
genomfora en reform och forst direfter ska man rikna pa vad det kommer att
kosta...) Jag tycker fortfarande att det var en i hdgsta grad relevant liknelse, men
visst, det finns kanske andra TV-program som passar lika bra eller till och med
bittre i jimforelse. Jag tinker till exempel pa det hir Hollywoodfruar — dir
minniskor gor av med andras pengar utan att tinka pa vad saker kostar... Eller
Julkalendern, kanske. Det 6ppnas nya dorrar varje dag... Eller, ni sig kanske den
hir serien om Titanic som gick i samband 100-arsdagen i viras? Man vet liksom
att baten ska sjunka, men man envisas indd med att titta och hoppas nanstans
att det ska gi bra den hir gingen...(Vilse i pannkakan...)Sverigevinner, mot de
hir och andra, liknande exempel stiller vi en mittenorienterad,
verklighetsférankrad politik. En politik som ser den vanliga minniskan —
kvinnor och min, unga och gamla — och som ocksa forstar den vanliga
minniskans dagliga behov, bekymmer och drommar. For alldeles f6r manga
vanliga l6ntagare ir idag till exempel tandlikarbescket en lyx som man i bista
fall kan unna sig nir skatteaterbiringen kommer, férhoppningsvis i bérjan av
sommaren. Drommar om utlandssemestrar med barnen stannar f6r manga —
framforallt ensamstaende — vid att vara just drémmar. Vi ser Sveriges
samhillsbirare, de vanliga lontagarna. Busschauftorer, servitriser, kassorskor,
vardarbetare. Och vi tillstar att det 4r pad deras axlar som samhillet vilar — och
det miste vi ta som utgingspunkt for — inte minst — den ekonomiska politiken.
Det ska l6na sig att arbeta. Det ska l6na sig att utbilda sig. Tvi lika viktiga som
sjalvklara principer i ett samhille som strivar efter hillbarhet och tillvixt. Frin
och med drsskiftet vill vi ddrfor infora ett ytterligare jobbskatteavdrag, en
reform riktad till just lag- och medelinkomsttagare. En reform som ger ett
vardbitride mer 4n 2 000 kronor extra i plinboken pa ett ar. (Eller kanske en
reform som gor att hon eller han har rid med hela tinder.) Men
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jobbskatteavdraget dr inte bara riktat till de som arbetar idag. Det minskar ocksi
klivet in pd arbetsmarknaden och gér att 10 000 nya jobb kan skapas. Att 10
000 fler minniskor kan kidnna stolthet 6ver att kunna f6rsorja sig sjilva och fa
makten Gver sina egna liv. 10 000 nya samhillsbirare som 4r med och bygger
vart samhille och finansierar var vilfird. Jag vill dock vara tydlig redan nu med
att Sverigedemokraternas jobbskatteavdrag dr riktat till lig- och
medelinkomsttagare. Vi stiller inte upp pa regeringens modell som dven
innefattar sinkt skatt f6r de med allra hogst Ioner. Det dr inte genom att sinka
skatten dnnu mer f6r hégavlonade som vi finansierar vilfirden. Ett ytterligare
jobbskatteavdrag for vanligt folk passar in i Sverigedemokraternas
férdelningspolitik, eftersom det minskar bérdan f6r de med ligre inkomster och
later héginkomsttagare bira en storre andel av skattebasen. Jobbskatteavdraget
bidrar till en rittvis férdelningspolitik samtidigt som det 4r en atgird for att
skapa sysselsittning och tillvixt. Det hir, menar jag, dr en rimlig balansging som
passar oss som det tredje alternativet i svensk politik.Som ni hor talar jag girna
om dagens samhillsbirare. Men vi fir f6r den skull inte glomma girdagens. Jag
hoppas att jag i min inledning tidigare lyckades f6rmedla hur vi
sverigedemokrater ser pa de dldre i samhillet — de som 4gnat sina liv it att bygga
upp det samhille och den vilfird som jag och andra i min generation idag
atnjuter och — tyvirr — allt f6r ofta tar f6r given. Denna insikt fir inte stanna vid
tacksamhet. Vi miste ocksa bedriva en aktiv politik for att de dldre i vart
samhille ska kunna leva goda liv, priglade av kvalitet och utan ekonomiska
bekymmer. Vi har i Sverige idag ndgonstans mellan 700 000 och 800 000
pensionirer som lever med inga eller mycket sma marginaler. Minniskor — inte
sillan kvinnor — som hamnat i klim mellan tva system. Som har slitit hirt hela
sina liv, men med sadant som inte gett si mycket i plinboken eller som i
systemen inte virderas lika hdgt som vanligt forvirvsarbete. Ar det ndgon grupp
som vi ser till extra mycket sd 4r det denna. Héjd garantipension och
skattesinkningar f6r pensionirer dr reformer som ser till att de allra fattigaste
pensionirerna fir en rejilt forstirkt inkomst att leva pa. Var ambition ir att
forstirka pensionerna med 30 miljarder under budgetperioden. Det innebir att
en genomsnittlig pensionir fir mer 4n 15 000 kronor mer i plinboken under de
kommande dren. S ja, Sverigevinner, vi dr beredda att gynna vanliga [6ntagare
genom att lata dem behalla mer av sin 16n. Men f6r varje extra tusenlapp som
hamnar hos l6ntagarna med var politik, si far pensionirerna tvi
tusenlappar.Sverigevinner, tiden gar fort och nu ir det aterigen bara tva ar kvar
till valet. Det dr hog tid att kliva ur den dir bubblan man hamnade i i samband
med framgingarna 2010 och p4 allvar blicka framit mot kommande
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utmaningar. De hir tva dren som har gatt sedan valnatten har varit oerhért
lirorika, pa flera plan. Politiskt har det inneburit att vi pabérjat en ordentlig
breddning av partiet — nigot som vi pratat om och strivat efter under ménga ar,
men som nu sker i en rasande fart eftersom vi dagligen, i riksdagsarbetet, méoter
nya fragor som kriver svar. Den processen fortskrider. Vi har ocksa lirt oss
mycket om det politiska spelet och inte minst om vad som krivs for att vi ska fa
ett reellt inflytande 6ver politiken. Rollen som tungan pa vigen i riksdagen har
redan gett oss visst inflytande, men med tanke pa i vilken takt det svenska
samhillet utvecklas i fel riktning, 4r det uppenbart att det krivs mer for att vi ska
fa skutan pa ritt kurs igen.Jag har ofta framhallit Danmark som ett féredéme i
det avseendet. Exemplet Danmark visar att det inte maste krivas sirskilt mycket
for att vigen ska tippa 6ver. I veckan ndddes vi sa av nyheten att en av de
viktigaste personerna bakom Danmarks positivautveckling de senaste dren nu
viljer att limna Gver stafettpinnen till nista generation. Pia Kjaersgaard har
suttit 17 ar som ledare for det parti hon sjilv grundade i mitten av 90-talet och
som har betytt sd oerhért mycket f6r dansk politik under hela 2000-talet. Hon
har ocksi betytt mycket f6r mig personligen och fér vart parti. Vi ma vara
verksamma i olika linder, med olika kulturer och traditioner, men vira
respektive partier har en snarlik hillning i minga fragor och Dansk Folkeparti
har ofta fungerat som en killa till inspiration, inte minst p grund av att de hela
tiden har legat nagra steg f6re oss i utvecklingen — och f6r det de lyckats
astadkomma i Danmark. Vi har ofta inspirerats: ”’Kan Dansk Folkeparti si kan
vi.” Som partiets hogsta foretridare har Pia Kjaersgaard alltid varit tydlig med
att personer med extrema asikter inte har i Dansk Folkeparti att gora — och det
har hon varit utan att f6r den sakens skull ge avkall pa partiets
stillningstaganden i svira och otacksamma fragor. Det ir kanske det jag
kommer att minnas och sakna allra mest — hennes rakryggade hallning i tuffa
fragor. Jag vill hir passa pa att rikta mitt strsta och varmaste tack till Pia. Tack
— for alla ar av engagemang och inspiration. Jag vill sd klart ocksd 6nska Dansk
Folkepartis kommande ledning lycka till, och min férhoppning 4r att den goda
relation vira partier byggt upp genom aren kommer att bestd och dessutom
utvecklas och stirkas ytterligare — for hela Nordens bista.Givetvis ger det extra
kraft, ndr vi nu 4r pa vig in i nista valkampanj, att ha framgangsrika exempel sa
nira att snegla pa och motiveras av. Kan Dansk Folkeparti, sa kan vi! Det har
vil, under den hir perioden sedan valet, blivit mer och mer tydligt att vi inte
kommer att fa nagot storre inflytande gratis. De andra partierna, och da inte
minst regeringen, har gjort sitt yttersta for att halla oss utanfor. (Regeringens si
kallade migrationsuppgorelse med Miljopartiet dr vil det kanske tydligaste
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exemplet pd det, och ddr det uttalade syftet dessutom dr att man inte vill ha en
situation som den i Danmark.) Det bista, och kanske enda sittet for oss att fa
verkligt inflytande 4r alltsd genom att tvinga oss till det. Vi maste helt enkelt
vixa oss s starka att det inte lingre gar att ignorera oss. Det maste vara — det
SKA vara — den 6vergripande ambitionen i nista val. Det 4r klart att vi ska sitta
upp konkreta malsittningar, sitta siffror pa vad vi ska uppna i valet, men vi fir
inte fastna i en sifferlek, dir procentsatser och mandat blir viktigare 4n det
praktiska utfallet av valresultatet. Det spelar ingen roll att vi fir 15 procent av
rosterna om vi samtidigt tappar rollen som tungan pa vigen mellan blocken. Vi
maste helt enkelt bli sd starka i nidsta val att det inte gir att styra landet utan att
prata med oss. Och, Sverigevinner, det ir precis det vi tinker jobba mot! Kan
Dansk Folkeparti, sa kan vi!Inf6r det hir talet gick jag igenom vad jag sagt i mina
tidigare sommartal och fastnade for ett kort stycke fran den 7 augusti 2010 — sex
veckor fore valdagen: ”Vart lingsiktiga mal kan inte vara att forbli stodparti it
nagot av de hir regeringsalternativen i utbyte mot nigra kéttben da och di. Vi
vill helt enkelt inte ha det samhille som de har skapat it oss. Virt langsiktiga mal
mdste vara att sjilva bli ett regeringsalternativ — ett Sverigevinligt
regeringsalternativ — som kan styra landet i en annan riktning.” Sverigevinner,
jag blir mer och mer 6vertygad om att det ir precis sa det forhaller sig, att det dr
sa det maste bli — pa lingre sikt. Och med det menar jag inte att vi ska géra oss
omojliga att samarbeta med eller strunta i att s6ka samférstand och
kompromisser. (S4 fir man inget politiskt inflytande, genom att sta i en egen vra
och skrika sig hes.) Men det jag menar ir, att vi pa sikt ska bli sd starka sa att det
dr vi som sitter agendan, sd att det 4r vi som bestimmer villkoren f6r var
samverkan med andra partier. Det 4r med den langsiktiga ambitionen vi nu
sitter rak kurs mot valdagen 2014!
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